Dalia Striogaité
Kdrinio istorija

Pasakiskojo Baltaragio mallino pagrindas labai realus — Boruta §j kurinj parasé negandy
laikotarpiu, sukréstas bolsevikinés, véliau hitlerinés okupacijos, nepaprastai susirlipines savo krasto,
tautos kultdros ir zmogaus likimu (rankrasciuose yra data — 1942. IIl. 31, véliau dar autoriaus tvarkyta
ir uzrasyta: 1942-1944 m.). Per Antrgjj pasaulinj karg likes Lietuvoje, rasytojas blaskési ir slapstési,
iSgyveno Ziaurybes ir kitus savo tautos vargus bei persekiojamos lietuviy inteligentijos dalia.
(,Lietuvoje rasytojams buvo labai sunkios karybiniam darbui salygos. [..] Leisti savo karinius
vokiskosios okupacijos metu nebuvo kur. [..] Labai vargindavo rasytojus jkyrts gandai. Kiekvieno
ménesio pirmga ir penkioliktg dieng pasklisdavo zinios, kad rengiami jkaity sarasai ir kad netrukus bus
platis arestai. Balio Sruogos likimas rodo, kad tie gandai buvo ne be pamato™.)

Egzistencinés atramos ir paguodos, atsvaros kraupios istorinés situacijos laikinumui ieskota
tautosakos versméje. Remtis ilgaamze tautos patirtimi bei iSmintimi skatino Vincas Krévé ir Balys
Sruoga. Tautodaile, folkloru, krastotyra doméjosi Borutos artimiausios aplinkos zmonés: skulptorius
Juozas Mikénas (jis véliau ir Pincuko varda pasidlé), jo sesuo Akvilé — liaudies meno tyrinétoja,
etnografés Marijona Cilvinaité, Prané Dunduliené (pastaroji tuomet rinko medziaga apie raganavima
ir ragany teismus). Ir Boruta rimtai gilinosi j folklorg bei lietuviska pasaulévaizdj: daug skaite,
studijavo Jono Basanaviciaus surinktas pasakas IS gyvenimo véliy bei velniy, Tautosakos archyve
isirasingjo liaudies burtus, uzkeikimus. Zavéjosi tautodaile (tg buvo pakiliai i$sakes jau Mediniuose
stebukluose) — A. Mikénaité pasakojo, kaip anuomet abu drauge Kauno dailés muziejuje apzilrinéjo ir
aptarinéjo velniukus®. Visa tai zadino karybine vaizduote, skatino prabilti ,tautos lapomis ir tautos
Zodziais". Sustipréjusj individo prisiriSima prie savo tautos Vytautas Kavolis apibendrina kaip to meto
désninguma: ,gal tai buvo net svarbiausia tiesioginé Sio laikotarpio pasekmé lietuviy sgmoningumo
raidai”.

Borutai apskritai badingas artumas liaudiskai savimonei. Nors seniai atitrikes nuo kaimo, jis gerai
jauté kaimietiskg stichijg ir liaudies dvasig — jos iSmintj, humora, panteistinj santykj su gamta,
prisiriSima prie zemés ir pan. Apie savo rysj su tautosaka véliau jis aiskins laiske poetui ir vertéjui
Levui Ozerovui: ,Lietuviy pasaka man pazjstama nuo vaikystés iS pirmyjy Saltiniy — liaudies
pasakininky. Savo literattrinéje veikloje visada jauciau polinkj j liaudiskuma. [...] Specialiai folkloro
nesu studijaves, taciau prisiéjo dirbti Kauno universiteto Tautosakos komisijoje 1931-1933 m. (tada
mano darbg suzlugdeé kaléjimas), paskui karo metais, 1941-1944., — Tautosakos archyve, Moksly
akademijos Literatlros instituto kaimynystéje. Tokiu badu musy tautosakos Saltiniai ir rinkiniai man
gerai zinomi"’. Ir apie Baltaragio maliing rasytojas véliau kalbés, kad ten nieko nesg pramanyta,
viskas surinkta is lietuviy folkloro saltiniy.

O grjztant | karo metus, svarbu pabrézti itin aktyvy Borutos santykj su tikrove ir tautosaka: ,kai
prislégé klaiki okupacija, grasindama mus sunaikinti, mano ausyse vél suzvengé obuolmusiai,
keldami pasiprie$inimg ir atkakluma"®. Teroro ir nebdties akistatoje vidinis priesinimasis pavergimui,
nuzmoginimui, iSnykimui reiskési aistringu veikimu - zatbut gelbéti Zzmones ir kultlros turtus,
iSsaugoti zmoniskuma. Taciau gelbétojas ir gynéjas nedaug ka galéjo padaryti: siauté galingos jégos,
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griovimo stichija niekais verté individo valig ir pastangas. O vis délto Sis grésmeés ir nevilties metas
kartu budino pasélusj gyvenimo geisma, ypatinga grozio pajauta, skausminga gyvenimo teigima.

Visuotinis nerimas ir nezinia pynési su Borutos asmenine drama — buvo tapes nasliu, prarades
namy Silumos ir pastovumo jausma, labai sielojosi dél vienturtés dukters naslaités likimo. Netikétai
iSgyveno grazig meile (,Tai kam esi skaisti kaip saulé, / kad nuo skaistumo tavo apakau?” — Akvilei
Mikénaitei skirtas eilérastis ,Pasaka apie Solveiga”; jai padovanos ir Baltaragio maltno, sublimavusio
ty mety jo polékius ir skausma, rankrastj®).

Baltaragio malinas gimé iS didziulés emocijy jtampos (,blidas uzéjo”), raSyma stimuliavo
kunkuliuojanti vidiné jéga. Karinys labai intymus ir apibendrinantis: jame lietuvisko identiteto ir
Borutos idealy pasaulis, vaizduotés skrydis, praradimo tragika (gal ir savo paties busimo tragisko
likimo nuojautos), refleksijos apie Zzmogaus ir tautos batj valdancias jégas bei désnius.

Rasytojas tarsi atsivéré dideliam nuoSirdziam pokalbiui apie jausmus, tikras ir netikras vertybes,
apie likima, gyvenimo prasme, laikinuma ir amzinybe. To pasnekesio forma — pasaka. Originali
fantazijos ir tikrovés implikacija.

Neramaus, sutrikusio individo pasamonés proverziai — stipris jausmai ir nuslopinti troskimai,
sumise su zenklais, kurie kyla ,is pirmyksciy vaizdiniy, slypinciy toliausiuose pasamonés
sluoksniuose, C. G. Jungo vadinty archetipais”’, pinasi su samones ir kasdienybés reiskiniais.
,Paveldétas” iS protéviy pasamoningasis pasaulis kupinas netikétumy, mjslingumo, Siurpo. Su tuo
susijes konkreciai jsivaizduojamo, materialiai veikiancio velnio jvaizdis: Si chtoniSka batybé, nors
senosios tradicijos pripazjstama kaip savas, vietinis ir gana kvailokas padaras, turi iS esmés daug
metafiziniy galiy, yra bauginanti, neperprantama, nejveikiama blogio jéga. Baltaragio maldino
naratyvas — apie Sitokio velnio pinkles, jtazj ir kersta.

Lietuviy literatdrai badingas tautosakiSkumas Siame kdrinyje gerokai kitoniskas. Tg tuojau pajuto
lietuviy iSeivijos kultdrininkai. Benediktas Babrauskas raseé: ,Naujas masy pasakojamosios tautosakos

panaudojimo badas”, ,Borutai buvo lemta rasti nauja kelig”?

. Algirdas Julius Greimas tai apibadino
kaip mitologine projekcijg®. O pokario Lietuvoje mitologijos tyringjimy ilga laika nebuvo, ir apie
Baltaragio malano mitologiskuma net neuzsimenama akademinése ,Lietuviy literatlros istorijose” —
t. 4 (1968) ir t. 2 (1982). Démesys | tai tebus atkreiptas po 3—-4 deSimtmeciy.

IS pasaky ir sakmiy (jos yra perémusios mity paslaptis), i$ burty ir uzkeikimy Boruta buvo atsekes ir
savo knygoje atklres sengja mitologine pasauléjauta, tikéjimg demonais ir kitomis mitinémis
jégomis. Rasytojui reikéjo batent Sito tradicijos klodo, kad galéty jtaigiau atskleisti rapimas ne pilkos
kasdienybés, bet universalesnes zmogy uzgriGvanciy iSbandymy problemas — prabilti apie likimo
smugius, katastrofos esme.

Mallnas ant kalno, o vir§ jo vakariné zvaigzdé — svarbi mitologema, reiskianti Pasaulio centrg,
gaubiama sacrum erdvés. Apacioje — profaniska (velniavos) erdvé: vanduo, pelké, kryzkelés. Septynis
tiltus turéjo nugriauti Girdvainis su savo pasélusiais obuolmusiais, kad pasiekty kalng ir ten
gyvenancia Jurga. Anksciau, kai maltnas sukosi, tarsi kartodamas pirmapradj egzistencijos vyksma, ir
batis buvo patikima: ramiai gyveno tévy tévai. Bet Stai Baltaragis jdarbina velnig, ir jau Sis, o ne véjas,
ima sukti malGno sparnus. JsivieSpatauja chaosas — Siurpi iracionali jéga visus veikéjus jsuka j uzburta
rata, kuriame jie blaskosi ir neiSvengiamai zUva. Grazls ir Sviesis zZmonés — Baltaragis, Jurga,
Girdvainis, taurUs jy jausmai ir siekiai — ypatingas meilés ir laimés kaip gyvenimo pilnatvés troskimas,

! Tvarkingai ranka perrasytas, 1942. IIL. 31 datuotas, su dedikacija ,Akvilei rankrastis Baltaragio véjinis malanas su velniais (203 p.)
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bet pasaulj valdo pikta, baisi jéga, galingesné uz Zzmones. ,O galéjo bati gyvenimas kaip obuolys"?, -
tik atsidustama.

Tekste, kupiname vaizduote zadinancio liaudies sakmiy paslaptingumo ir mitologinio mastymo
zenkly bei mitologinés simbolikos (malino sparny sukimasis, girny malimas, klaidziojimas
uzburtame rate, Zmogaus virtimas akmeniu), fiksuojamas ir jprasminamas svarbus lietuviskos
savasties bruozas — nesipriesSinimas lemciai. Kaip teigia religijotyrininkas Gintaras Beresnevicius, Sis
protéviams badingas fatalizmas ilgainiui yra tapes lietuviskos pasauléjautos ypatumu. Anot
tyrinétojo, likimas — tai vienas iS galios prasiverzimo aspekty, kurio nejmanoma iSvengti, ir jis
priimamas nediskutuojant’. Borutos karinyje $i lietuviskos sielos savastis labai jtaigiai atspindima —
naratoriaus ar veikéjy lipomis nuolat tvirtinama: ,Kas bus, tas bus, — nieko cia nepadarysi. Jeigu
artinasi nelaimé, jos neaplenksi, lieka ja tiktai pakelti“?, kartojama: ,taip jau viskas nelaimingai susidejo”,
LAaip lemta buvo”, ,nelemta” ir pan.

Bet gyvenimas nestovi vietoje, ir knygos veikéjai gyvena jtempe visas dvasines jégas, stengdamiesi
nepasiduoti lem¢iai. Kiekvienas turi vienintelj siekima, tapusj jo idealu, savaja tiesa-aistra. Zenkla veikti
yra dave jau pirmi knygos sakiniai: mallnas ,mosavo savo dideliais sparnais, tarytum baty noréjes
pasikelti ir nuskristi nuo pakriatés”. Pasikelti ir skristi — tai romantiska itin forsuoty jausmy, tarp
trokStamo ir nepasiekiamo uzsimezgancios jtampos apraiska, karinio lyrinis motyvas ir neiSvengiamas
dramatizmas. Veikéjai lekia kaip su sparnais | savo laime ir prazdtj (tas romantinio zmogaus
skubéjimas!). O smelkiantis j vidinj knygos turinj, vis atsiveria romantizmo semantikos psichologiniai
atradimai ir emociniy asociacijy bei prasmiy kupini vaizdai-simboliai, kuriuos kiekvienas skaitytojas
turi aiskintis individualiai. Teisingiausiai Baltaragio malino simbolika suvokiama jauciant visos
Borutos kirybos estetine vienove — jau kituose kariniuose iSreiksta laisvo Zzmogaus ir kovos idealg,
nesutramdomo nerimo apniktg ir kompromisy nepripazjstancig dvasig, eksplozine meilés raiska,
daugiaprasmius véjy, audros, gaisro, pelkés jvaizdzius, pagaliau ir borutiskg zodzio ekspresija.

Baltaragio maline prasmingai iSgryninta poetiskyjy veikéjy meilés jausmy sfera. O Jtaigiausiai
atskleistas Girdvainio vidinis konfliktas. Jo obuolmusiai zirgai — tarsi pats grozio, laisvés, polékio
jsikinijimas, jie ,pasiskolinti” is lietuvisky Sv. Jurgiy, kurie daznai batent su obuolmusiais vaizduojami
liaudies menininky darbuose (juk ir Girdvainis yra Jurgis!). O kartu — tai labai borutiskas laisvos,
isdidZios asmenybés, metusios isSUkj savo aplinkai, motyvas. Bet vyriska jéga, nerimu ir
laisvaniskumu pasizymincioje Borutos kuryboje dar nebuvo tokio stipraus ir Zatbdtinio idealo
iSbandymo, tokios tragiskos Visko ir Nieko, Meilés ir Atsizadéjimo, Gyvenimo ir Mirties akistatos.
Prarades obuolmusius Girdvainis nebegali pasirodyti mylimajai. Idéja sunyksta Girdvainyje,
prislégtame vien kancios. Palikta isdidZioji Jurga jam negali atleisti. Bet, filosofiniu Borutos poziGriu,
tikrasis Zmogaus vertés matas yra santykis su savo siekimu-idealu. Jo herojai Zlva neatsizadéje
siekiy, sielvartg iSséme iki dugno, patyre prasmingos buties absoliuta. Veikéjy vidinio grozio,
vitalizmo, dvasiniy vertybiy akcentavimas — tai idealioji romantinio teigimo tendencija, aktualizavusi,
be to, ir prieSinimasi negailestingam zmogaus nuvertinimui, gyvenimo nupiginimui karo laikotarpiu.

Zinoma, tame paciame pasaulyje yra ir menkysty — inertiskos, bedvasés aplinkos tipy. Sodrios
burleskiskos scenos karCiamoje ir davatkyne atskleidzia moralinius individy nuopuolius. Tie veikéjai —
tarsi liaudisko karnavalo figaros, nes autorius, nuo idealizavimo bloskesis | kitg krastutinuma, juos
degina satyros ugnimi. Tikro Zzmogaus ir gyvenimo pilnatvés ilgesj Baltaragio maldno autorius
skaitytojui stengiasi primygtinai jteigti, jj tarsi uzburti. Ne veltui kdrinyje toks svarbus poetinis pradas,

. Kazys Boruta, Baltarusio maliinas, arba kas déjosi anuo metu Paudruves kraste, Kaunas: Valstybiné grozinés literataros leidykla, 1945, p. 162.
? Gintaras Beresnevicius, Lietuviy religija ir mitologija: Sisteminé studija. Vilnius: Tyto alba, 2004, p. 91.
? Kazys Boruta, op. cit, p. 161.



emocijy bangavimas, iSpuoseléta kalbos ritmika, kalbéjimas pakylétais poetinés leksikos Zodziais ir
perifrazémis. Norima jtvirtinti poetiskg tiesa: gyvenimas nepaprastai grazus ir dosnus, kad,
nepaisydami jvairiais pavidalais atsiveriancio blogio, tikétume idealais ir Zzmogaus didybe.

Romantinio meno paskirtis — ,tyrimas ty proto ir visatos sriciy, kurios slypi kitapus racionalios
minties ir normalios sagmonés riby, o romantinio meno herojumi tampa ne kas kitas, kaip pats
menininkas, kuris yra ir Sios nezinomosios sferos tyréjas, ir kartu Zynys, tarpininkas tarp jos ir savo
auditorijos”. Baltaragio maline subjektyvus tikroves jdvasinimas padeda kurti egzistencijos
sudétinguma. Gyvenimo tragika yra ambivalentiska. Net velnias Pin¢ukas néra vien neatSaukiamo
blogio neséjas: Jis taip pat pazeidZiamas ir savaip tragiskas: jo velniSkumas neleidzZia jam pasiekti
geidziamos meilés. Pincukas ir juokingas, ir didis, karinyje butent jis veikia kaip stimuliuojanti
gyvenimo jéga, yra gaivalingos poetinés dinamikos $altinis. O teigiamieji Baltaragis, Jurga ir
Girdvainis, nors ir zva atsidare krastutinése galimybiy situacijose, iS esmés — nenugaléti. Jy pergalé
vidiné, kaip ir Boruta itin zavéjusiy H. Ibseno dramy herojy. Tai pralaiméjimo laiméjimas — ibseniska
tragizmo samprata. Baigiasi konkretus gyvenimas, bet nei$nyksta zmogaus trodkimy groZis. Zuva
individai, bet islieka zmoniy giminé. Tai tik kriziniai baties momentai, bet ne pasaulio pabaiga. O
priestaravimai ir skausmingos negandos kaip tik iSryskina vertybes, kurios, kad ir kazin kas baty,
leidzia tiketi gyvenimu ir ateitimi.

Labai svarbus Baltaragio maldne yra naratorius, nuosirdi liaudiska jo Sneka, gyvas asmeniskas
balsas, pabréziantis karinio salygine tikrove ir padedantis ja struktruoti — graziai susieti kasdienybés
ir fantazijos lygmenis, susumuoti romantines idéjas, o dar kartu kaip bendramint] modeliuoti ir
skaitytoja. O epiloge, tarsi tikrame modernistiniame romane, atsiveria papasakota istorija
apmastantis pats Boruta: jis iSaukstina atminties fenomeng, paliudija savo tapatumag su
protagonistais, patvirtina pasakos ir gyvenimo simbioze: ,kur Cia atskirsi, kur pasaka, o kur tikrasis
gyvenimas? AS jy ir neskiriu”. Baigiamasis vaizdas, tarsi atkuriantis suirusig pasaulio tvarka, — pries
audra atgyja suakmenéjes Baltaragis, iS ezero gelmiy iSneria obuolmusiai, ir per audra lekia tuoktis
jaunikis su nuotaka... — akcentuoja laikinumo ir amzinumo dialektika, baties nenutrikstamuma,
gyvenimo nemirtingumo idéja.

Karinyje atsiskleidé stiprus Borutos talentas, nulemtas impulsyvios, gaivaliskos jo natdros, — j
organiska visuma susipyné aktualizuota gilioji pasamoniné tradicija, laki fantazija, didelé poetiné
intuicija, rySkus originalumas. Yra epinis vaizdas, lyriné nuotaika, romantinis polékis, gyvenimo
mjslingumas, simbolinis apibendrinimas, ontologinés refleksijos, liaudiskas, buitinis komizmas ir
sukrecianti tragika — karinys savitas, turiningas ir jtaigus. Jis vertintinas kaip pastangos naujai suvokti
tikrove, radusios pavykusig, adekvacig Borutos meniniam mastymui forma.

Baltaragio malidnas individualus daugeliu atzvilgiy. Netgi nelengva rasti ir zanro apibrézima, kuris
geriausiai nusakyty knygos originaluma. Pasaka? Sakmé? Padavimas? Poetiné legenda? Julius Kaupas
saké: ,suprozinta baladé”. Pats autorius savo kadrinj buvo kukliai pavadines apysaka, kartais
pridédavo: ,apysaka-poema“, o po gero deSimtmecio ir ilgy galvojimy parasé: ,nei pasaka, nei
padavimas — jis atsirado kaip mano Sirdies rastas apie save patj ir savo krasta, kuris mane Zavi kaip
graziausia pasaka". (Dabar dazniausiai vartojama V. Kubiliaus pateikta definicija: poetinis romanas.)

Per karo sumaistj Baltaragio maldno tekstas buvo laimingai iSsaugotas (kai kurie Borutos rankrasciai
prazuvo). Tuoj po karo, 1945-aisiais, jo iStrauka publikuota Pergales zurnale, skaityta per Vilniaus radija.
Karinys aptartas Rasytojy sajungos klube ir sulauké palankiy atsiliepimy. (Kaip skelbta to meto

! Gabriel Josipovici, Pasaulis ir knyga: Moderniosios literattros studija, verté Regina Rudaityte, Vilnius: Mintis, 2003, p. 229.
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laikrasc¢iuose, diskusijose kalbéjo Kostas Korsakas, Vincas Zilionis, Petras Juodelis, Juozas Jurginis.)

1945 m. spalio ménesj pasirodes karinys, Jono Kuzminskio medzio raiziniais iliustruotas, pagrazintas
ilga ,senoviska” antraste Baltaragio maldnas, arba kas déjosi anuo metu Paudruves kraste, buvo viena
pirmy naujo gyvenimo ir naujojo lietuviy kultaros laikotarpio grozinés literattros knyguy.

* k%

Baltaragio maldng, jsipynusj j pokario situacijas, neatliepusj jo atmosferos ir prasilenkusj su
tuometinémis literatiros normomis, Boruta vadins nelaimingiausia savo knyga.

Pokaris — didzioji Stalino epocha — buvo sunkus visiems, juo labiau menininkams, jkinkytiems
tarnauti naujai santvarkai ir kurti tarybinj mena. O Boruta — keleta mety (1946-1949) atseédéjes
politinis kalinys (apie tai iSsamiau zr. Sio leidinio III dokumenty skyriuje), pasak anuometiniy
marksizmo ideology, ,liaudies priesas”, tad jo padétis visai ypatinga.

BUtina suprasti any mety realybe — karéjams taikytas totalitarinio rezimo represijas, partine meno
bei kultGros priezilrag (administravima, komandavima, kontrole bei cenzlrg), prisiminti, kaip literattra
priklausé nuo VKP(b) CK nutarimy ideologiniais klausimais ir kitokiy instrukcijy, nuo Maskvos diktato
ir kokios baisios nuodémés buvo ,beidéjiskumas”,  keliaklupsCiavimas pries plvanciag burzuazine
kultdra”, ,nacionalizmo apraiskos”, ,formalizmas”, net ir paprasciausias Zmogaus bandymas iSsakyti
savo kiek kitoniska nuomone. ,Su kuolais Svaistés ant galvy”, anot Borutos.

Gyvenimas parodé, kad taryby valdzia arSiai puolé ne vien ,smetonininkus”, bet ir kairiyjy (ne
bolSevikiniy) pazitry inteligentus, socializma siejusius su asmenybés laisve ir idealizmu, su
visuomeniniu teisingumu, — taip lageriuose atsidiré Boruta, Hané Lukauskaité, Petras Juodelis,
Antanas Bilitinas, Kazys Jakubénas (su pastaruoju itin Ziauriai susidorota).

Boruta — vienas radikaliausiy kairiosios krypties karéjy, isdidus maisto ir laisvés apologetas, buves
narsus tautininky diktatdros opozicininkas ir dél to ne sykj nukentéjes bei kalintas, dabar turejo
pereiti visus tarybinés ,persiaukléjimo mokyklos” etapus, priverciancius paklusti: pirmiausia — smurta
ir brutalig sunaikinimo grésme, paskui izoliacijg, nuolatine jtampa ir neturéjima kur détis, dar negana
to — nusizeminimg, absoliuty ,teisingos bausmeés” pripazinima, savikritika ir saviplaka, pagaliau —
,apdorotojo” prisitaikyma prie Sistemos. Priemoniy individui sudrausminti bolSevikinis rezimas turéjo
pakankamai: budamas nelaisvéje Boruta suzinojo, kad arestuotas uz rysius su ,miskiniais jo svainis —
pedagogas, rasytojas Konstantinas Bajercius uzmustas per tardyma, kad jaunélis brolis Jonas
nuteistas 25 metams ir iveztas jj Siaure... Be to, ir pats, sugrjzes i$ sovietinio lagerio ir patyres, kaip
draugai iS baimés béga | Salj, neturéjo pasirinkimo — reikéjo rasti modus vivendi, derintis prie
vieSpataujancios valdzios ir tvarkos. Gal mané, kad pakaks vieno kito jsiteikimo naujai santvarkai, ir
parasé literatGriniam zurnalui aktualia apybraiza apie kolakiy kdrimasi Garliavoje bei Svintant;
komunistinj rytojy su anuomet privalomu partijos ir vyriausybés paslovinimu. Deja, autoriaus pavardeé
spaudai visai nebetiko.

Atrodo, galéjo bati pats brandzZiausias Borutos - anuomet keturiasdeSimtmecio
penkiasdesimtmecio karéjo — laikas. Buvo istikimai atsidaves literatarai ir rasyti noréjo (beveik nieko
kito per savo gyvenimga ir nebuvo dirbes). Tad dél literatlros nesyk ryzosi lauzyti savo principinga,
ambicinga buda, jvaldyti naujakalbe — reikalingas ideologines klises, nuslifuotus propagandinius
Stampus. Pranoko buatinosios elgsenos bei ,apzaidimo” Zodziais. Buvusiam lagerininkui teko buti
nuolankiu prasytoju (leiskite dirbti, t. y. gyventi!) ir jrodinéti savo lojaluma. ISprasé nedaug ka -
galimybe pragyventi iS vertimy (juos spausdinti buvo leista be vertéjo pavardés arba svetima



pavarde). Represuotas kiréjas atkertamas nuo literatiros, j jj zvelgiama nepalankiai®. Kaip dabar yra
paaiskéje, KGB nuolat seké Borutg, buvo jrasinéjami jo telefono pokalbiai: ar nesiSiausia pries taryby
valdzia, ar nelaiko saves auka®. Net ir véliau, kai 1956 m. oficialiai atgautos rasytojo teisés, juo
nepasitikima, ir pats tai nuolat jaucia. Dienorastyje raso: ,PrieSy uztenka. Atsimink, kad ir redaktoriaus
kabinete ta pati tardymo kamera. Visur reikia apdairiai laikytis. [...] Pamoka ateiciai: zinok, kur ir kada
gyveni”®. Jo pavardeé literatiros darbuose pabréztinai nutylima. Antai i$leistame Antano Vienazindzio
dainy rinkinyje (1958), kurj Boruta rengé dar karo metais, néra né maziausios nuorodos, kad
pasinaudota jo surastu rankrasciu bei parasytais komentarais. Valdziai vis uzkliliva Borutos viesos
kalbos. Valdzios institucijos ir budris kolegos partiniai rasytojai jj ypatingai prizidri, kaip mokinuka
vieSai aukléja, dvasiskai trikdo, vienaip ar kitaip baudzia. Neatsitiktinai dazniausias Borutos karybos
Zanras pokariu yra Pareiskimas, Prasymas ar Pasiaiskinimas (jvairioms instancijoms ar
funkcionieriams). Siandien juos reikia mokéti skaityti, t. y. suvokti tam tikrg maskuote bei §tampuoto
kalbéjimo potekste — pastangas nepalankiomis sglygomis zatbat atsilaikyti. Buvo skaudu, kad
daugelis ty ,auklétojy” — jaunystés biciuliai, pries karg Borutg pagarbiai laike savo kartos lyderiu,
mokytoju, moraliniu autoritetu. Dabar jie buvo ,generalinés linijos” vykdytojai, gerai perprate
naujuosius reikalavimus. Tik Antanas Venclova, artimas draugas, kartais stengdavosi jj uztarti
partiniuose susirinkimuose: ,IS Borutos musy literatdra irgi turés naudos. [...] Reikia jjungti j bendra
literatGros darba"*.

Jsijungti’, tapti idéjiskai pripazintu tarybiniu raSytoju - reiské prisitaikyti. Asmenybés
susidvejinimas (viena sakoma, o kita galvojama), kompromisai ir sudétingas manevravimas stataus
bldo, tiesaus zodzio, kategoriskam Borutai sekési labai nelengvai. Uzgniauzes vidinj pasipriesinima,
bando jsisavinti bating, i$ virSaus menininkams primestg socialistinio realizmo metoda — bergzdzios
pastangos, stumiancios | neviltj. Epopéjiniai, publicistiski romanai i Lietuvos revoliucinio judéjimo
istorijos (Vakarykste diena, Pasesupiai pries perversmg) — svetimi Borutos individualybei, jie liko nebaigti.
leskodamas galimybiy sugrjzti j literatra, raso aktualig antifasistine dokumentine apysaka apie
susaudyta skulptoriy Vinca Gryba (tai uztrunka 1951-1957 m., knyga isleista tik 1960-ais); cenzdros
zirklés ja skaudziai karpo, leidéjai reikalauja laikytis marksistiniy pozicijy, stiprinti kdrinio idéjisSkuma
(uzsiteses aptarimy, nurodingjimy periodas tapo tikra kankyne ir nervy gadinimu, ne veltui Sunkius
paminklus autorius praminé Prakeiktais paminklais). O raSytojy partiniame susirinkime Borutos
pastangos jtikti reikalavimams traktuojamos kaip uzsiteses ,kirybinis nesusigaudymas”. 1957 m.
rengiamas kolektyvinis autobiografijy rinkinys Taryby Lietuvos rasytojai, ir svarstymuose vél bene
labiausiai kliGva Borutos tekstas: ,Drg. Borutos pasisakymas buvo pataisytas, bet, matyt, ne iki galo.
Kaip tik jis ir kelia kritiSky minciy. [..] tam tikra dalis rasytojy leidinyje pasisaké apolitiskai. Prie tokiy
pasisakymy i$ dalies reikia priskirti drg. Borutos, drg. Mykolaic¢io pasisakymus”. Taisyta ir pertaisyta. O
kiek kdrybiniy sumanymy visai atsisakyta nujauciant realizavimo negalimybe! ,Noréjau parasyti apie
susitikimus su K. Skalbe, [..] bet vélgi bijau, kad nepataikysiu, o Sunuodegiauti nemoku. Teks be to
apsieiti*®, — rase laiske leidyklos redaktoriui Aleksandrui Zirguliui.

.Prisitaikymo operacija”, kaip teigia ,pavergta prota” apmastes ir taikliai aprases Czestawas

1 1950 m. balandzio 12 d. radytojy partinés organizacijos ataskaitiniame-rinkiminiame susirinkime J. Simkus kritikuoja partinés
organizacijos sekretoriy J. Baltusj: ,neprincipingai pasielgé, norédamas suteikti tribling ideologiniai abejotinam rasytojui Borutai,
kuris buvo represuotas ir dar neparodé pastangy eiti su tarybiniu gyvenimu”, LYA, f. 4628, ap. 1, b. 4, |. 25.

? Rankraciai nedega’, parengé Nijole Gaskaite, in: Laisves kovy archyvas, 1996, [t. 17], p. 226.

? I8 dienorascio [1958), IV. 8, radytojo artimujy asm. archyvas.

4 LYA, f 4628, ap. 4, b. 3, 1. 72.

> Lietuvos tarybiniy radytojy sajungos Valdybos posédzio 1957 m. lapkricio 23 d. protokolas, LLMA, f. 34, ap. 1, b. 217.

® Laigkas Aleksandrui Zirguliui [1959]. I. 13, LLT1 BR, f. 60-535.



Mitoszas, ,nepraeina be pasekmiy. Po jos lieka ypatingas gesimo pédsakas, daznai atsispindintis
zvilgsnyje ir lGpy grimasose. Tai ramus liddesys zmogaus, zinancio, kad meluoja, ir besigailincio kity,
kuriy samoné dar nenuskaidréjusi. Jisai jau peréjes tai, kas kity dar tik laukia”’. Borutos dvasiné
pusiausvyra sutrikusi, dvasia nualinta, karybiskumas nusekes. 1956-1957 m., prisidéjus ir asmeninio
gyvenimo nesklandumams, suslubuoja sveikata — didéja nerviné jtampa, daznéja krizés. Rasytojo
dienorastyje mirga vidine ramybe praradusio, kencianc¢io Zmogaus egzistencijos Zenklai
(,blaskymasis ir nemigos”... ,nervingumas”... ,beviltiSkumas”... ,beperspektyviskumas”... ,Negi ljsti |
kilpa?"). Sveikata paslyja ilgam.

Kietai nubrézti ideologiniai reikalavimai vélesniais postalininiais laikotarpiais kiek minkstéjo,
kultdros bei karéjy vertinimas laisvéjo, bet Boruta Zzmogaus vertés pazeminimo ir zlugdymo patyré
tikrai nemazai. Totalitarinio rezimo sglygomis isSkentes bendra likimg su visais, iSmokes nebeisskirti
saves iS visumos (plg. rasytojo jaunystés mety ambicinguosius prisistatymus: ,a$ Kazys, ir dar
Boruta!”), dabar jis stoiskai stengiasi teigti gyvenimo raidos ir zmogaus buvimo désninguma: ,Reikia
dziaugtis, kad gyvas islikai..”, ,Toki laikai buvo, taip reikéjo ir kitaip, matyt, negaléjo bati>. O
teisingumo laukti teks ilgai. Tik 1989-ais, prasidedant naujai istorinei epochai, bus perziGrétos
pokariniy ,liaudies priesy” baudziamosios bylos, — Boruta, kaip ir daugelis kity, pripazintas nekaltai
nukentéjusiu’ (praéjus 24 metams po jo mirties!).

O kol kas — sistemos gniauztai. Juose ne tik Zmogus, bet ir knyga. Baltaragio maldno likima buvo
pazenklinusi politiné Genriko Zimano recenzija ,Suprietarinta tautosaka” (1945) ir knygos izoliavimas
biblioteky. Tiesos redaktoriaus Zimano, nors nepasizyméjusio gilesniu meno iSmanymu, kritika buvo
tong duodantis, grésme keliantis valdanciosios partijos Zodis. Beje, gerokai véliau Zimanas spaudoje
aiskins, jog stalinizmo metais literatlros kritika kartais turédavusi vykdyti toli nuo literatiros esancius
uzdavinius — ,apiforminti” tai, kas ,budriy Zmoniy” jau padaryta* (Borutos atveju, regis, jis pats buvo
Jbudrusis”: recenzija keliais ménesiais ankstesné uz rasytojo arestg).

Sudétingas ir paties autoriaus santykis su atstumtgja knyga. Pradéjes issizadéjimu (1950 m.
viename i$ pareiskimy raseé: ,nevykusi apysaka [...], kurig as laikau savo karybine klaida ir be reikalo
leidau iéspausdinti”s), véliau, 1956-1960 m., nemazai laiko skirs Baltaragio malino kino scenarijui
(Lietuvos kino studijos uzsakymu parasé du variantus, bet, atrodo, nelabai tikéjo ekranizavimo
galimybe; bandé apmesti ir operos libreto eskiza), o galiausiai — ripestingai perdirbinés rengdamas
antraja karinio redakcija, atkakliausiai kovos uz Sig knyga, nujausdamas jos verte. Dienorastyje 1961
m. uzrasys: ,Dél ,Bal. Malino” gali bati ramus, jis plumpytas, bet tave pergyvens [..]. Bus ir tavo
kancia ipirkta ir nudvies — bent truputelj — amzinybes patamse. Tai apsiramink”®. Autoriui $i knyga
buvo isskirtinai brangi. ,Supratau, — prisimena Vladas Dautartas, — kad ja myli kaip savo vaika, savo
Sirdies dalj ir dél jos pasiryZes ne tik iSkesti nepagrjstus kaltinimus, bet, né sekundés neabejodamas,
galéty ir ugnin..”” Daug mety atkakliai stengsis i$leisti knygos vertimg Maskvoje, t. y. parpinti jai
patikima apsauga (taryby imperijoje Centras buvo visagalis).

Baltaragio maldnui buvo lemta darsyk jsipinti j painoka politine situacijg — jau visai kitokia. Po
asmenybés kultg iSvieSinusio TSKP XX suvaziavimo, po revoliucijos Vengrijoje susvyravus valstybés

! Czestaw Mitosz, Pavergtas protas, i$ lenky k. verté Almis Grybauskas, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 1995, p. 35.

? Rasytojas pokrio metais: Dokumenty rinkinys, Vilnius: Vaga, 1991, p. 436, 437.

3 Jonas Misilnas, ,Kazio Borutos byla”, Literatdra ir menas, 1989, gruodzio 10, p. 5.

* I 3umaHac, ,Maywmii B 61Ty cam.., /lumepamypHas 2azema, 1962, 20 despans, cTp. 1.

® LLTIBR, f. 60-633.

% I8 dienoras¢io [1961].X1.13, radytojo artimyjy asm. archyvas.

’ Vladas Dautartas, ,Tartum Lietuvos akmuo...", in: Susitikimai su Kaziu Boruta: Atsiminimai, sudaré Eglé Borutaite-Makarianiené,
Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2005, p. 182.



galiai ir suaktyvéjus antitarybinei Vakary propagandai, susirGpine auksti LKP pareigtnai 1957 m.
susitikime su rasytojais komunistais iSdésté partinius nurodymus: ,Dabar visas kapitalistinis pasaulis
puola mus. [..] neduot medziagos prieSams. Musy padétis dabar opi, reikia stiprinti ideologinj darba

“1 Siuo politinés jtampos metu Lietuva pasieké Zinia i$ iseivijos kultarinio gyvenimo

visomis kryptimis
JAV: ten sékmingai gastroliuoja Kanados lietuviy dramos teatras su Baltaragio maldno inscenizacija
(knyga Amerikoje iSleista anksCiau, dar 1952). Ir vél Boruta! Autorius privaléjo duoti principinj atkirtj
Siam faktui, atsiriboti nuo jo ir grieztai reaguoti j tris jj pasiekusias Cikagos dienra¢io Draugas
recenzijas apie kanadiecCiy spektaklj (is tikryjy knygos ir spektaklio recenzijy iseivijos spaudoje
pasirodé ne trys, o per keturiasdesimt, bet j Lietuva tai nepatekdavo; antai ir A. Venclova minétame
susitikime su KP vadais atsargiai, motyvuodamas, kad reikia atkirCio, uzsiminé, bet turbat atsako
nesulauke: ,Baty labai svarbu gauti uZsienio spauda, bent tam tikrai grupei...”?).

Labai lietuviska Baltaragio maltuno dvasia jaudino gimtojo krasto isSsiilgusius skaitytojus uzjaryje:
Ltartum ne knyga, bet gimtosios zemés grumstas rankose”, ,tarytum atsinaujines motinos zemés
kvapo pajautimas”’. Jiems artima buvo karinio pasakiska forma (Lietuva i$ tolo patiems buvo pasaka)
ir tragiskoji praradimo géla. Knyga recenzavo Benediktas Babrauskas, Marija Gimbutiené, Algirdas
Julius Greimas, Henrikas Nagys ir nemazai neiSaiskintais slapyvardziais prisidengusiy autoriy. Ir
knyga, ir kanadieciy teatro spektaklj, rezisuotg Birutés Pukelevicittés, lydéjo entuziastingi iSeivijos
kritikos vertinimai: knyga esanti epochinis veikalas Salia geriausiyjy Vaizganto, V. Krévés ir B. Sruogos
kdriniy, skaitoma vienu prisédimu, uzburianti savo gaivalinga poezija, originalumu, pasakotojo
virtuoziskumu. ,Klasisko paprastumo ir grozio karinys*’, anot Vytauto A. Jonyno. Neeilinis buvo ir
spektaklis, rodytas daugelyje JAV lietuviy kolonijy, turiniu bei iSradinga scenine forma tapes tikru
kultdros jvykiu, pelnes didziulj publikos susidoméjima ir pripazinima. Negirdétas dalykas — autorius
vieSai smerkia jo knyga besizavincCius, ja populiarinancius! Bet buvo 1957-ieji — vis dar netvirto,
atsargaus Borutos grjzimo | lietuviy literatirag metai. Buvo gery visuomeniniy pokyciy — pasmerktas
asmenybes kultas, demaskuoti negatyvas kulto padariniai, prasidéjo vadinamasis ,atlydys”. Jau 1955
m. buvo isleistos Borutos pasakos vaikams Dangus gridva. (Kiryba vaikams ir folkloras — abu dalykai
.nekalti”, leide ir nepatikimam rasytojui lengviau pereiti cenzlros sietus. Padéjo ir A. Venclovos
apdairumas — jam vadovaujant rasytojy pasitarime atidziai apsvarstytas Borutos pasaky rankrastis;
Venclova kalbéjo: ,Atsimindami ,Baltaragio malang” ir jo kritikg, mes turime buti priekabesni,
reiklesni. Tai iSeis j nauda ir K. Borutai, ir visiems”, vis ragino autoriy jdémiai ,apzitréti teksta”, kad
negaléty kilti jokiy ,nesveiky aliuzijy"?). Taip Boruta pasinére j irdziai miela, savo karybinei prigim¢iai
artimg tautosakos stichijg. Pasaky rasymas teiké daug pasitenkinimo: buvo galima apsieiti be
akivaizdaus idéjisSkumo, taikymosi prie socrealizmo reikalavimy, be tarybinés literatlros patoso, buvo
daugiau galimybiy paieskoti originalesnés formos, fantazuoti ir net pajuokauti. (Véliau Sitai tes Jurgio
Paketurio klajonése.) Improvizacija buvo pasiilgtosios kiréjo laisvés forma. Siuose kariniuose jis
atgaivino liaudies pasakotojo Sneka — gyva balsg su ekspresyviais ritmiskais paspaudimais, su
Zaismingomis sodrios liaudiskos kalbos puoSmenomis. O svarbiausia — atsirado galimybé uZsimoti ir
didziuliam darbui. Juk Boruta — maksimaliy kdrybiniy sumanymy meistras. Tautinis epas — Stai
uzdavinys, vertas tikry kdréjo pastangy! Gal pavyks naujoje istorinéje epochoje savo kiryba dorai
pasitarnauti lietuviy kultdros, kalbos ir tautiSkumo iSsaugojimui bei stiprinimui? Gal kris lietuviska

! LKP CK sekretoriaus A. Snie¢kaus pasikalbéjimas su LTSR Rasytojy sajungos nariais komunistais 1957 m. sausio 16 d., LYA, f 16
895, ap. 2, b. 226, I. 18.

% Ibid., 1. 3.

3y VildZius, ,Pastabos apie Borutos knyga"’, Naujienos (Chicago), 1952, kovo 27, p. 3; Marija Gimbutiené, ,Meistriskas literattros kadrinys",
Vienybé (Brooklyn), 1952, spalio 10, p. 6.

* Antanas Vezys [Vytautas A. Jonynas), ,Baltaragio malanas”, Literataros lankai (Buenos Aires), 1957, Nr. 2, p. 30.

> Dangus griGva aptarimo LTSR Ragytojy sajungoje 1955 m. sausio 31 d. protokolas, LLMA, f. 34, ap. 1, b. 189.



sékla bent vaiky samonén? Nors kultGra visagaliskai reguliuojama is Centro, stipriai brukamas
didziosios rusy kalbos vartojimas, bet gal bus jmanoma, prasiverzus pro komunizmo kanonus,
puoseléti tautines vertybes, ugdyti tautine savimone? Boruta, kaip karéjas, ima atgauti dvasig, nes
i$30kis, kova — jo tikroji stichija. Zinoma, gerai supranta savo vidinio jsipareigojimo ir tylios kovos
sunkuma — juk buvo gaves skaudziy pamoky rasydamas Sunkius paminklus ir atiduodamas duokle
vieSpataujanciai ideologijai, kai pries savo valig turéjo profanuoti praeitj, lietuviy kultaros pavelda bei
gerbtiniausiy asmenybiy — V. Kudirkos ir Vaizganto atminima. Bet vis délto dabar, apmastydamas
savo karybos kelio tam tikrg panasuma su ,kanciy kelius” nuéjusio Aleksejaus Tolstojaus (juk buvo jo
romano Petras Pirmasis vertéjas bei asmeniskai su juo susipazines) ir stengdamasis atgauti
pasitikéjima savim bei savo talentu, sprendé Sitaip: ,Ir jei man bus leista bent deSimtg dalj bati
lietuvisku rasytoju, kiek buvo leista Tolstojui bati rusisku, tai as basiu nemenkesnis lietuviy tarybinis
radytojas...” (I8ry$kinta — D. S.)

Jau nebebuvo to partinio primityvizmo, kuris pries gerg desimtmetj dominavo Zimano recenzijoje
(,davatkiniai prietarai”, ,pseudoliaudisSkumas” etc.) bei batiny reikalavimy tiesiogiai vaizduoti, t. y.
imituoti, tikrove. Oficialiai buvo toleruojami, net skatinami tarybiniy tauty folklorinio kolorito
ypatumai ir skirtybés, nuolat kartojami beveik magiskais tape zodziai ,liaudis”, ,liaudiskas”, ,liaudies
kdryba”. Taciau, anot jzvalgaus Tomo Venclovos apibudinimo, tai buvo daugiau ,taktinis zingsnis
dideliame tautos pavergimo zaidime”, be to, ,Lietuvoje valdZia naudojo nacionalizma kaip papildoma
kontrolés instrumenta (ir atsarginj voztuva)"’. Tebegaliojo griezti perspéjimai bei galimi kaltinimai
,burzuazinio nacionalizmo apraiskomis”. Toks kaltinimas uzgrius ir Borutg 1961 m. po vieno
literat@rinio vakaro provincijoje, kur jis skaité ,neleisting”, neva nacionalistines nuotaikas skleidziant;
karinj®. Reaguojant j Juozo Baltusio parasyta skunda kompartijos CK, stabdomas Borutos knygy
leidimas, vilkinama jam paskirti pensija. Rasytojy sajungos valdybos prezidiumas nutaria, jog
padaryta ,rimta Zala visuomenei”. Zavétis tautosaka buvo galima tik i§ marksistiniy, doktrinai
nepriestaraujanciy pozicijy: ,nenugalimaja liaudj” deréjo rodyti kovojancia prie$ savo skriaudéjus ir
badtinai laimincia, o liaudies kiryba — gana vienpusiskai — kaip jos troskimy, svajoniy ir kovos israiska.
Tautosaka turéjo bati be mistikos ir kity tarybiniam Zmogui svetimy bei zalingy elementy. Kita
vertus, ir kiréjo pasinérimas j tautosakos pasaulj galéjo bati palaikytas sgmoningu nusigrezimu nuo
aktualiyjy literatGros uzdaviniy, nes rasytojai nuolat buvo raginami orientuotis j dabartj, kolGkine
tematika bei klasiy kovos vaizdavima, traktuoti zmogy svarbiausia kaip sociumo atstova, sukurti iskily
teigiama herojy, kviesti j Sviesig komunistine ateitj. Ir batinai rasyti ,paprasta, aiskia, liaudziai
suprantama kalba”.

Boruta — ,senis Baltaragis”, kaip save mégo vadinti, — nemokéjo bati konjunktiros menininku. Jo
meninis pasaulis buvo kitoniskas ir tolimas aktualiesiems uzdaviniams bei jsigaléjusiai schemai. Irena
Kostkeviciaté taip apibddina ano meto Boruta: ,Buvo vienumos Zzmogus. [...] Puikus pasakotojas [...].
Visada buvo kupinas gyvo istoriosofinio jausmo, senyjy sdduviy isdidumo, Zvelgé | dabartj,
sumuodamas masy tautos kelius ir klystkelius, nevengdamas ironisky ir kandziy sprendimy™’.
Nustumtas nuo vieSojo gyvenimo, reiskési uzdaruose, vidine laisve puoseléjanciy bendraminciy
bdreliuose. Bet nesusmulkéjo, iSliko savimi - isdidziu menininku, iSpazjstanciu ,dvasinj
maksimalizma” — padoruma, garbinguma. Sistema nesulauzé jo tvirto stuburo. Aprimes maistininkas

! Pakelés akmens laimé. Autobiografijos vietoje”, 1957 (rankrastis), LLTI BR, f. 60-207.

2 Tomas Venclova, ,Vilnius kaip dvasinio gyvenimo forma®, in: Tomas Venclova, Vilties formos: Eseistika ir publicistika, Vilnius: Lietuvos
rasytojy sajungos leidykla, 1991, p. 195-196.

? Vytauto Petkevitiaus pasisakymas Radytojy sajungos partinés organizacijos atvirame susirinkime 1961 m. kovo 29 d.. ,mes
praséme jo [Borutos], kad jis neskaityty to, ko nereikia... skaité ta, kas galéjo patarnauti tik burzuaziniams nacionalistams”, LYA, f.
4628, ap. 5, b. 5,1. 51.

*Irena Kostkeviciate, ,Apie Kazj Boruta ir Puting®, in: Susitikimai su Kaziu Boruta: Atsiminimai, p. 218.



dabar turéjo nauja aureole — visy valdziy j kaléjima sodinto, nepaklusnaus ir principingo nepritapélio.
Vienisa iSskirtiné figUra tarybinés tikrovés pilkumoje. Ir dar — savo literatlrinio mokinio skundziamas
ir skandinamas. (Ill skyriuje pateikiamuose dokumentuose atsiskleidzia Borutos ir Baltusio
konfrontacija, apie kurig ligi $iol daugiau gandy ir pramany nei tikro kalbéjimo®. Abiejy karéjy
tarpusavio santykiy pynés isnarpliojimui dar reikia laiko.)

Kai Boruta apie 1956-uosius émési rengti antraja Baltaragio malino redakcija — tai buvo pastangos
prikelti naujam gyvenimui beveik numarinta karinj. Negaléjusiam prisitaikyti prie naujajai literatarai
keliamy reikalavimy, $iam autoriui apskritai badingas ankstesniy kariniy perdirbingjimas. Zinoma, tai
rodé ir tam tikrg talento stagnacija — nebesitikédamas pirmykscio karybinio protrukio, labiau
pasitelkes kantrybe ir iSmintj, ryZosi perzitréti, patobulinti savo kdryba. O stengiantis iSsaugoti
svarbiausia, neiSvengiamai reikéjo kai kg ir paaukoti.

Poziris ir estetinis skonis jau buvo kitas. Ir pats karéjas buvo pasikeites: pribléses aktyvumas bei
prigimties gaivaliSkumas leido dabar labiau pasireiksti gilesniam bdaties reflektavimui, vertybiy
perkainojimui.

Kaip matyti iS dienorascio uzrasy, Boruta Siuo laikotarpiu vis stengési mokyti save ramios
blaivumos.

Tad ka reiské vél prisésti prie Baltaragio malino? Perdirbti, rodos, neperdirbama — tarsi vienu
uzsimojimu parasyta poetiska, romantiska, ryskiy spalvy romana? Perdirbti, bet iS esmés nekeisti jo
idéjinio ir stilistinio savitumo.

Rasytojas veél specialiai rinko tautosakine medziaga — apie velnig, burtus ir tikéjimus (yra jo israsai i$
Tautosakos archyvo, kartais pasizymint, kuriam jo veikéjui tai galéty tikti: ,Velnig galima gudrumu
apgauti, nes velnias nezino zmogaus minciy” — Visgirda!; ,Jei gervés skrisdamos kieno lauke suka
rata, tai tam kieme bus vestuvés” — Marcelei®). Yra iésirades daug pastaby apie lietuviskus pirslyby,
vestuviy paprocius i$ prieskariniy Balio Buraco, Vinco Kreves, Petro BGténo aprasy’. Visa ta medziaga
kdrybiskai jpinama j pertvarkomo Baltaragio maldno situacijas.

Pasakojimas issiplété. Atsirado net 13 naujy skyriy: apie jaunavedziy Baltaragio ir Marcelés laime,
apie priekvaisio Jurgucio meile Jurgai, apie tai, kaip Pincukas pasautas sidabro kulka, kaip uzdarytas
tabokinéje ir kt. Naujoje redakcijoje daugiau etnografiskumo (iSpléstos pirsSlyby, vestuviy, Sermeny
apeigos), daugiau bendruomeninio kaimo gyvenimo vaizdy. Pagilinta emociné skalé: nuo liaudisko
komizmo kdrinio pradzioje (UrSulé, sédusi j karieta, pelkéje apsiziari ,iS geldos iSvirtusi”, naujos
Zaismingos scenos, kaip Pincukas kapanojasi jsipainiojes j jos Simtakvoldj sijong, kaip miegancio
klebono burng ,atakuoja” musés), o vis labiau stipréjant tragizmui — iki apokaliptinés baigiamosios
scenos su audra, zaibais, gaisru, su netikétai efektingu malGno vaizdiniu: ,ant pakriGtés stovéjo
Baltaragio malinas, iskéles sparnus lyg rankas, laukiancias pagalbos", kai visi herojai zava; cia
jterptas naujas jspudingas Jurgos kaip zuvédros jprasminimas.

Realizmas tebebuvo laikomas vieninteliu teisingu ir leistinu karybos keliu. Teko taikytis prie jo
kriterijy (,nors koks i$ manes realistas”, — saké Boruta). Bet buvo jau kita epocha — ne karo grésmé ir
anuometinés epochos lemtis — visai kitas istoriniy ir asmeniniy jvykiy kontekstas. Tad kadrinj Boruta
labiau suko j tikrove — stiprino episkuma. Pasakos liko maziau, o buities daugiau. Pasakos prasme jis

v radytojas J. Baltusis ,padéjo i$sirapinti savo literatariniam mokytojui K. Borutai ,kelialapj” j Gulago salyna, o véliau prie jo kapo
pasaké labai graudzig kalba”, cit. iS: Nenugalétoji Lietuva, t. 1, sudarytojas Algimantas Liekis, Vilnius: Valstybinis leidybos centras,
1993, p. 554 (pakartota: Lietuvos naikinimas ir tautos kova (1940-1998), sudaré Izidorius Ignatavicius, Vilnius: Vaga, 1999, p. 406).
2 K. Borutos iSsirasyta medziaga i$ Tautosakos archyvo, LLTI BR, f. 60-143, I. 13, 17.

? K. Borutos iésira$yta medziaga apie lietuvidkus vestuviy paprocius, LLTI BR, f. 60-464.

* Kazys Boruta, Baltaragio malanas, [Rastai, t. 3], Vilnius: Vaga, 1971, p. 204. Véliau cituojant i$ $io leidinio, puslapiai nurodomi
tekste po citatos.



iSplété iki metaforiskos ,Sirdies pasakos”. Baltaragis sako Marcelei: ,Visas misy gyvenimas bus kaip
pasaka. [..] tu mano pasaky karalaité” (p. 45). Posukj | realizma rodo daug didesnis, nei buvo,
démesys tikrovés logikai, tipizavimui, eiliniams ,zemiskiems” veikéjams. Bet ir protagonistai,
gyvenantys vien jausmais ir pasamone, ypaC Ursulé, Baltaragis, naujojoje redakcijoje tapo
jvairiapusiskesni, labiau psichologizuoti, turintys daugiau realistiniams personazams badingy bruozy
ir motyvacijos. O antraeiliai veikéjai (kalvis Juodvalkis ir skerdzius Visgirda, bobuté pribuvéja)
paryskinti kaip tipiski kaimo bendruomenés atstovai, geriausi liaudisko charakterio ir ilgaamzés
dvasinés patirties reiSkéjai, jie masto blaiviai ir tiki ne demonais, o tik Zmogaus Sirdies stebuklais.
Karinyje atsirado net ir socialinés prasmés — ,zemiskyjy” veikéjy lGpose suskamba pasipiktinimas
veltédziais ir iSnaudotojais, tai liaudies vertinimas, teisingesnio gyvenimo troskimas: ,Negi nebus
galo tam prakeiktam arkliavagiy lizdui? [...] Kad jj kur perkinas giedra dieng trenkty!..” (p. 143)

Viskas konkretizuojama. Pasakojimo audinyje dabar daug kruopstaus detalizavimo — kasdieniskos
buities smulkmeny, pavyzdziui:

Atsiduso Baltaragis, o Anupras palingavo galva ir taré (I redakcija, p. 160),
Atsiduso Baltaragis, panarines galvg ir ZiGredamas | Zeme, o Anupras pasikrapste pypke ir priéjo prie Ziburio ugnelés
{siziebti (I redakcija, p. 131).

Taip prasédéjo abudu seniai per naktj ui stalo nei Zodzio nepratardami (I red., p. 161).
Pasédéjo seniai, padsavo, o paskui prigulé — Baltaragis ant priekrosnio, Visgirda ant suolo, bet abudu neuzmigo (Il
red., p. 132).

Svarbiausia — velniava reikéjo realistiSkiau pagrjsti, iracionalumo sumazinti ar bent jj paaiskinti.
Pasak Elgos Borutienés, rasytojas tvirtines: ,Tokia knyga, kaip buvo, iSeiti negali”. Sugalvojo Jurgutj —
velnio antrininka, kuris bus tas realus vyksmo pradas, padés priartinti pasakojima prie gyvenimo,
pagrjs keistenybes. Kai susipina Pincuko ir Jurgucio veiksmai, tai ir nebeaisku, kuris jy ten veikia, gal
visai ne velnias, tik priekvailis Jurgutis. Rasytojas daug kankinosi: reikia ar nereikia to Jurgucio.
Rankrai¢iuose — tai isbraukia, tai atstato’. Pagaliau apsisprendé: ,Vis delto ,Baltaragis” bus daug
pilnesnis ir spalvingesnis su visais antrininkais. 1958. X. 13" (autoriaus pastaba rankrastyje).

Daugiausia pastangy ir déta norint prislopinti mistika, surealistinti Pincuko veikima. Pirmoje
redakcijoje akcentuota sapno busena, savotiskas sapnas vidury dienos — kvaitulys, nuojautos,
pasivaidenimas, kazkas nesuprantama. Dabar tie pasagmonés ir intuityvizmo momentai tekste kiek
logiskiau, suprantamiau pagrindziami: prisideda spélionés, Zmoniy prasimanymai, painiojimasis, kai
tuos pacius jvykius subjektyviai aiskina bent du veikéjai. Dar svarbesnis tampa klaidinantis veiksmo
fonas ir sgmonés samys; kelianti atmosfera — plga, pavasario Ukana, tirstas rakas, migla, audra, kai
nebejmanoma pamatyti nei suprasti — ,buvo ar nebuvo”. Gamtoje gauséja nuojautos ZzZenkly.
Emocinio turinio kupini peizazai stiprina tam tikrg slépininguma ir sutrikusiy zmoniy dvasines
blsenas. Bet vos sustipréja pasakiSkumas, tuoj skubama priminti, kad tai labiau psichologinis
reiskinys — veikéjo Sirdies nerimas: ,Ta audra Sélo tiktai Jurgucio Sirdyje” (p. 115), ,Bet tie Zzaibai
trankeési tiktai Jurgos Sirdyje” (p. 121), ,Tie zaibai draskési Girdvainio Sirdyje” (p. 205). Stipréjant;
Pincuko kersta ir tizma stengiamasi pagrjsti ir visai suprantamu fiziniu skausmu (jis kencia pasautas |
kulnj). Kad Perkinas nutrenké mallng — tai motyvuojama atsitiktinumu (Baltaragis buvo perspétas,
bet nejtaisé perkinsargio).

Naratorius jau nebepriima visko uz gryna piniga — jis abejoja, apsidraudzia, Sitaip orientuoja ir
skaitytoja: ,Taip ar kitaip Cia buvo..” (p. 113), ,Bet ar tikrai buvo, ar nebuvo tas Pincukas, visiskai

! Pokalbis su Elga Borutiene, uzradytas 1973, birzelio 28.



neaisku. Gal jis Baltaragio pasamonéje pasivaideno, Ursulés vaizduotéje atgijo ir, prisidenges Jurgucio
seséliu, klaidino jaunikius..” (p. 218). Taigi atsirado daugiau atsargumo, konstatavimo ir aiskinimo.
Pirmajj variantg persmelkes Siurpulinga paslaptimi, jos jtaigia nepermaldaujama galybe, Boruta dabar
galynéjosi su ta paslaptim, jg mazindamas, profanuodamas ar grjsdamas Zemiskomis priezastimis.

Transformacijy beveik nepatyré subtilioji knygos esmé — poetiska, daugiaprasmé karéjo lyriko
vaizduosena. Tikroji Borutos stiprybé ir knygos gelmeé. Priklausydama tarybinei literatarai, ji turéjo ir
savotiska ,ezopine” prasme — atverti egzistencinj matmenj, ryskinti universalesnius baties klausimus,
praskleisti Zmogaus sielos sudétinguma (anaiptol nepateikinéjant reikalaujamy elgesio pavyzdziy).
Kita vertus, tas kalbéjimas iSpuoselétais metaforiskais, neretai simboliu virstanciais vaizdais, tam
tikras miglotumas, Siaip ar taip, yra prozininko silpnumas, nuolat keliantis nesusikalbéjimo pavojy.
Gilinti simbolikg autoriui ir dabar rapéjo (antai naujasis Jurgos—zuvédros jprasminimas). Naratoriaus
pastangos vis paaiskinti vyksma, kaip Stai nusakant Girdvainj: ,Tai ir nuéjo toliau per laukus, prislégtas
baisaus sielvarto, suprates savo klaidas, pasimetes ir nusimines, lyg viska pasaulyje prarades” (p. 139),
kdrinio meniskumo nestiprino. Visai kas kita grazioje ir didingoje pabaigos scenoje, kai Girdvainis per
audra ir zaibus, gaisro pasvaistés nutviekstas, ryztingai zengia j maltna: ,&jo kaip audra — gaivaliska,
akla, nesulaikoma”. Tuomet, rodos, atgyja tikrasis nepakartojamas Borutos poetinis talentas, jo
jaunystés ,maistingojo berno” uzmojis ir pasélusi galia, kurios niekas nepajégty jveikti, jei ne paties
Zmogaus pabudusi abejoné (tuo pasinaudojes Pincukas uzmeta Girdvainiui kilpg ant kaklo, o ne jis
pats pasikaria, kaip buvo pirmoje redakcijoje. Naujas, prasmingesnis simbolinis sprendimas!).

Idomu, kad iseivijoje kaip tik didziausio démesio sulauké Baltaragio maldno ,antrasis planas” —

stengtasi primygtinai (ir perdétai) Sifruoti simbolius, aiskinti juose neva uzslépta politine prasme.
Ill

eve

.Spaudoje kiekviena proga skelbéme, jog veikale jzZiGrime laisvés praradimo simbolika
(Plkeleviciate). Girdvainio zirgai, vieno iseivijos recenzento aiskinimu, tai ,savo laisvés, savo teisiy ir
savo zemés praradimas — absoliuti neviltis ir vergijai pasmerktojo desperacija”’. Kartais ir visai
supaprastintai karinys laikytas alegorija. Tik Juozas Girnius Sitaip nemané ir po spektaklio Bostone
pareiské ,nerandas tos su politika suristos simbolikos, apie kurig nemazai yra rasyta spaudoje”, ,toje
velniavoje” esg galima jzitréti blogio kova su geriu™.

Tarsi nujausdamas basimy interpretatoriy vargus ir nepataikymus, autorius noréjo jiems pagelbéti,
pridédamas Siek tiek aiskinancias Pratarme, Paging, jo vadintas novelémis (parasé net keleta varianty;
vienas jy — Baltaragio malano byla — publikuojamas Sio leidinio III dokumenty skyriuje). Dél tos
pacios priezasties Boruta yra ketines Baltaragio maldng leisti viename tome kartu su Mediniais
stebuklais — ,Knygos viena kitg papildyty...; véliau Sitaip yra iséje kai kurie leidiniai.

Ar nesugadino autorius savo poetiskojo kdrinio, taikydamas jj prie naujos epochos ir naujo
meninio mastymo, jvesdamas naujas siuzetines linijas ir naujus personazus, gilindamas simbolika ir
motyvacijg, dailindamas stiliy ir kalbg?

Nauji epizodai jterpti visai darniai. Kai kurios svarbios scenos — Baltaragio sutartis su velniu,
Marcelés ir Baltaragio meilé, Jurgos zvilgsnis pro petj, mestas Girdvainiui Sventoriuje, — dabar
iSrasytos ryskiau ir jtaigiau. Ilgameté literatlrinés technikos patirtis ir meistro ranka neabejotini, ypac
teksta racionaliai struktGruojant (binarinés opozicijos: UrSulé — Jurga, Pincukas — Jurgutis, Baltaragio
jausmingumas — Juodvalkio iSmintis), kietai supinant kompozicijg (visi veikéjai dabar griezciau jsukti j
vyksma ir labiau tarp saves susije, net Pincukui prireikia Ursulés talkos), kryptingiau, atidziau, net
pasitelkus pakartojimus, rengiami basimi tragiski praradimai ir zatys.

L Birute Pukeleviciaté, ,Prierasas Kazio Borutos gimtadieniui”, Dienovidis, 1995, vasario 24, p. Il.
% B. K, ,Kaip suprastinas ,Baltaragio maltinas”, Draugas (Chicago), 1957, spalio 12, kultiros priedas ,Mokslas, menas, literatara”, p. 8.
3 Bostono Zinios: Matéme ,Baltaragio malaina™, Draugas (Chicago), 1957, gruodzio 16, p. 6.



Grazus Borutos atradimas — Jurgutis, nedidelio proto kalvio parankinis, jsimyléjes ir visai galvos
netekes, veikiantis kaip mistiSkos antgamtinés galybés antrininkas. Tai tautosakiSkas personazas,
paimtas, matyt, iS seny lietuvisky tikéjimy, kur buvo zinomi jvairGs fantomai ir judantys Seséliai.
Karinyje jis gal kiek jkyrokai kartojamas, bet jo paveikslas jdomus — tai meniskai pavykes sumenkintos
Zmogaus vertés, romantinio kontrasto tarp iSorés ir vidaus atvejis, uZ jo nugaros jauCiama ir tautiné
literataros tradicija (I. Seiniaus Kuprelis, Vaizganto Mykoliukas). Tarp Zmoniy nevykélis (tai aplinkos
iSorinis vertinimas), jis visai kitoks vienas su jo gyvenima jprasminusia didele meile ir kancia,
apgaubtas didingo Kosmoso: ,Nuostabi naktis mirguliavo begalybe zvaigzdziy, bet jos visos, rodos,
krito ant Jurgucio galvos ir savo spinduliais varsté Sirdj kaip kalavijais” (p. 115). Taip lietuviskai
suvokiamos gamtos valdose, kupinose grozio ir idealiojo prado, zadinancio karybines galias, Jurgutis
rungiasi su pacia Blogio esybe ir atsiskleidzia viduje gludéjusia liaudisko didvyrio (jau ne Jurgucio, o
tikro Jurgio!) esme. Todél jis yra lygiateisis tragiskasis romano dalyvis, kurio psichologiné drama
pasirodo artima ir autoriui, kai Sis prabyla jau ,nuo saves”: ,man paciam daznai tekdavo bati uzmirstu
kalvio parankiniu Jurguciu, kurio visus sielvartus su kaupu iSgyvenau...

Antrosios redakcijos stilius nebe toks verzlus ir audringas, o gerokai nusliges — ramesnis,
skaidresnis, net kiek melancholiskas.

Stiliy rasytojas ypac rupestingai redagavo, gludino. Vis ieskojo tikslesnio ir vaizdingesnio Zodzio,
taisé (Borutai labai svarbu, kad Zodis spindéty):

tequ praZasta jis su ta UrSule / tequ prasmenga jis su ta UrSule
vietoje negalédavo nustovéti / vietoje nenustygdavo
liine guleti ir tranyti / kiurksoti ir tranyti

Kur tik galima, pridéjo epitetus:

atsikeélé i$ guolio / is apsamanojusio guolio
numyké Pincukas / numykeé visai nusimines Pincukas
Po susitikimo su Girdvainiu /Po nepavykusio susitikimo su Girdvainiu

Stiprindamas pasakojimo ritmika, daug kur, ypac frazés pabaigoje, mintj nusako dviem sinoniminés
reikSmés zodziais (ir pilnatvés, ir ritmiskumo siekis labai budingas Borutai):

bet kur tu rasi pagalba / bet kur tu rasi vaistg ir pagalbg
karciamninkas visai pasipaté / visai pasipateé ir supyko
Toks jis buvo klaidinantis / Toks jis buvo klaidinantis ir apgaulingas

Itin taisoma Zodzio tvarka. Gyvai jauciamo pasakotojo balso ekspresyvis paspaudimai inversija
dabar islyginami, keiciami ramesniu, neutralesnés nuotaikos sakinio bangavimu:

Tikéjosi Anupras, kad jam gal pasiseks perkalbéti Girdvainj / Anupras tikéjosi, kad jam gal pasiseks...
taip ir nesuzinojo niekas / niekas taip ir nesuzinojo

Baltaragio maldano byloje aiskindamas savo kdrinio sumanyma ir raSyma, Boruta akcentavo
paprastuma (,Galvoju apie paprasta epa.., ,AS noréjau tiktai pakalbéti apie paprastus savo krasto
7mones..”, ,parasiau paprastg apysaka.."). Sieké didesnio vaizdy piesinio, zmoniy charakteriy, stiliaus
tikroviskumo. Laimé, rasytojui pakako estetinés nuovokos atsilaikyti pries trafaretines tarybinio

! ,Baltaragio maltno byla”, 1957 (rankrastis).



Ltikroviskumo” ir  Siuolaikinimo banalybes, nors rankrasciuose (ypa¢ maziau pavykusioje,
nepublikuotoje Pabaigoje) esama Sitokiy teksto apmaty: ..kur buvo Pincuko pelkés, dabar koltkio
laukai, nauja elektriné ir kultGros namai.. Zmonés laimingi.. Gzia traktoriai.. ir jokiy praeities
vaiduokliy...

Bet gyvenimo tragizmg Boruta savo knygoje nedvejodamas iSsaugojo (iSgyvenimai tragiski,
pagrindiniai veikéjai zZlva). Driso nepaisyti vieno svarbiausiy socrealizmo metodo reikalavimy -
vaizduoti bating kovos su priesu pergale bei optimistine perspektyva. Tragiskoji pasauléjauta ir
turiningesné, ir filosofiskesné, leidZianti atverti baties esme, Pasaulio ir Zmogaus vidines gelmes, jy
sudétinguma, priesingai optimizmo pavirsutiniSkumui. Tragiskoji koncepcija iSaukstina Zmogaus ir jo
siekiy didingumga, skleidzia katarsio Sviesg, jspudingai teigia gyvenimo stebukla, amzing
atsinaujinimo procesa.

Paskutinis pertvarkyto, bet neatsizadéto Borutos romano zodis — ,pasaka”.

* k%

Tikrojo pripazinimo ir Slovés Baltaragio malinas sulauké jau po autoriaus mirties — po 1965 m.
Desimt knygos leidimy, septyni vertimai j uzsienio kalbas (vokieciy, latviy, esty, lenky, rusy, islandy,
Ceky; Siuo metu” verciama j angly k.), spektakliai dramos ir baleto teatro scenose, lietuviskas filmas,
muzikinés interpretacijos — ne kiekvienam literattros klasikos kdriniui lemtas toks populiarumas.
Originalus karinys uzkrecia, zadina kity karybiskuma, teikia placias galimybes savitai interpretuoti ir
eksperimentuoti. Baltaragio maltnui ne karta yra tekusi ir pirmumo teisé: pirma tarybiné knyga,
jveikusi ,gelezine uzdanga” ir iSgarséjusi uzjaryje; pirmas spektaklis, jrasytas j ploksteliy albumg;
pirmas lietuviy kino miuziklas.

Ir dar vienu atzvilgiu Baltaragio maldnas ypatingas lietuviy literattroje. Tai retas atvejis, kai karinys
tarsi neatsiejamas nuo ilgy ilgiausiy (bemaz 35-eriy) jo autoriaus gyvenimo mety karybinés dvasinés
patirties. Tarsi viso gyvenimo karinys! IS maistingosios jaunystés periodo, politinio emigranto
blaskymosi nuotaiky susiklosté romantiné lyriné apysakaité Vuosinio obuoliniai arkliai: pasakojimas
apie véjavaikj, skraidZiusj obuoliuotais erzilais, isdrjsusj savaip gyventi ir kitonisku nei visi bati, apie jo
isdidziag nelaiminga meile ir pakrikima (rankrastis datuotas 1931 m.)". Yra panasaus turinio ir dar
ankstesnis rankrastis, pazymétas 1929 m. data’. Apie kuriama apysaka Gyvenimas kaip obuolys buvo
skelbta Trecio fronto zurnale®. Tai jaunojo Borutos bandymai plétoti reto eiklumo obuolmusiy —
grozio, bernystés pasididziavimo ir Saunumo — motyva kaip vyriskojo ego raiska. Nors po ilgoko laiko
tarpo nepaprasty zirgy turéjimas ir jy praradimas — Si originali borutiSka metafora — jsikdnijo
Baltaragio maline, bet ir paskui ji autoriy vis dar trauké ir viliojo. Vélyvaisiais gyvenimo metais,
uzsimojes rasyti apie savo gimtine ir jos Zmones, blsimo karinio apmatuose rasytojas trumpai
brakstelés apie savo prosenolj, turéjusj porg nepaprasty zirgy, ,kuriy niekas aplenkti negalédaves, o
jis, sédes ant zirgo, pasivydaves zuikj ir kepure jj nutrenkdaves. [..] Tie Zirgai ir buvo jo prazatis”*.
Karéjo samonéje jau kirbéjo nauja eikliyjy zirgy motyvo transformacija, taciau liko nerealizuota. (Visa
tai galéty bati jdomi medziaga karybos psichologijos tyréjams ir jy busimiems darbams.)

O dél pirmos ir antros Baltaragio malano redakcijy vis dar tebéra painiava. Pirmoji uzmirsta, antroji
tapusi normine. Bet Montrealio ir Siauliy dramos teatry spektakliai sukurti remiantis batent pirmaja

* Straipsnis parasytas 2005 m. (Red.)

! Vuosinio obuoliniai arkliai”, 1931 (rankrastis), LNB RS, f. 10-123.
2 .Dangaus paukstis”, 1929 (rankrastis), LLTI BR, f. 60-97.

? Trecias Frontas, 1931, Nr. 4, p. 31.

4 Gimtasis kaimas” (rankratis), LLTI BR, f 60-214, p. 19.



redakcija. Vertimas | islandy kalba — taip pat i$ pirmo leidimo. V. Kubilius savo monografijoje Kazio
Borutos kiryba pripazino tik 1945 m. varianta ir citavo tik jj.

Abiejy Baltaragio maltany sugretinimas ir atidesné kritiné analizé leidzia daryti iSvada, kad antroji
redakcija yra tam tikras kdrybinis kompromisas, kurio rasytojas griebési, norédamas gana
nepalankiomis aplinkybémis gelbéti galimybe rasyti, o konkreciai — atgaivinti jam labai brangy karinj,
sunkiy iSgyvenimy ir intensyvios kdréjo dvasios pagimdyta. Gerai, kad ir antrajai redakcijai karéjo
dvasios dar pakako, bet darba jau pazenklino ,duoklé laikui’, vidinis cenzorius, nusvéré patirtis ir
iSmintis. Pirmoji knyga gaivaliSka, nuosekliai romanting, jvykiai Cia kyla ir plétojami iS vidaus, i$
jausmy ir mitinés pasamonés. Antroji — praplésta, realistiSkesné, logiskesné, kurianti stebuklo
realuma ir tarsi besidrovinti galingy mito atsvaity. Dvi redakcijos, bet i$ tikryjy du savarankiski
kariniai su kitokiu visumos pojuciu, kita motyvacija ir kiek kitokia poetine raitka. Sias redakcijas ir
vertinti reikéty kaip du karinius.

Boruta tarybiniais metais, be abejonés, negaléjo né pagalvoti, kad bty jmanoma jteisinti pirmajj
variantg. Néra pareiskes tokio noro. Bet literatQros istorijoje vertés kinta, vyksta gradacija bei
persitvarkymas. Visai realus galéty ir turéty bati romano varianty reikSmingumo pasikeitimas
vietomis.

Baltaragio maldno istorijoje jdomas yra ir kdrinio perskaitymo bei vertinimo skirtingumai. Nuo
skaitymo paraidziui ir tiesmuko ideologizavimo — iki sudétingy mitinés, poetinés, filosofinés esmés
interpretacijy. Kad Sig knyga galima perskaityti jvairiai, rodo atsiliepimai Zmoniy, knygoje
,atpazinusiy” Stduvos gamtovaizd] ir net visai autentiskas to krato vietas', nors autorius yra teiges,
kad jo vaizduojamas Paudruvés krastas — tai Ryty Aukstaitija, ,netoli ty viety, kur Maironiui buvo
liadna ir graudu, o MieZelaitis po pusamzio atrado tauty draugyste"?. Literatiros specialisty pozidriai
bei vertinimai taip pat jvairts, net paradoksalls. B. PlkeleviciGté Baltaragio malting vadina nuostabia
knyga (,Knygos zavesys neapciuopiamas ir zodziais nenusakomas"®). T3 romano meninj zavesj —
mitologine fantastika, romantine koncepcija, psichologizma, poetiskuma — savo monografijoje yra
jtaigiai aptares V. Kubilius. Dvi mitologijas (iSorinj mitinj siuzeta ir vidine ,jstabig meilés mitologija”)
analizavo Viktorija Daujotyté®, o jauna literatarologé Eglé Venslovaité-Sililniené sumaniai i$ryskino
archajiniy kultdry Zenklus romane - jie, pasak tyrinétojos, rodo ,XX a. Zmogaus harmonijos,
stabilumo ir tradicijos pasiilgima™. I$siskiria kategorikas, negatyvus Alfonso Nykos-Nilitino, jau 1952
m. suvokusio globalizmo i$stkj tautinei kulttrai ir reflektavusio globalinés kulttros, kontekste,
verdiktas: ,Baltaragio mallnas” yra vakarykstés, o gal net jau ir uzvakarykstés dienos literatlros
fenomenas"®, nors ir pripazjstant, kad tai ,laki, temperamentinga ir tvirtos konstrukcijos knyga“. Bet,
manytume, klaidingiausias yra vis Sen ten pasikartojantis teiginys, kad Baltaragio maldnas — vienas
graziausiy folkloro stilizacijos kariniy lietuviy literataroje’. Ne stilizacija — $ios knygos $erdis.

Pagaliau svarbu ne vien Baltaragio maldano estetiné verteé ir jos apibudinimas, — negalime nematyti,
kaip buvo gniuzdyta rasytojo dvasia, kaip kentéjo zmogus, noréjes dorai dirbti ir padaryti, kam
jautési pasauktas. Kada nors tai bus absoliuti nesuprantamybeé.

Viename is vélesniyjy laisky Boruta pareiské esas apsisprendes: ,Su leidyklomis buvo beprasidedas
naujas kadrilis, bet $j kartg atsikraciau [...]. Jei ka rasau ir rasysiu, tai taip, kaip man reikia, ir viskas. Tik

! Leokadija Sirutyté-Pastukiene, ,Atsiminimai apie K. Boruta”, LLMA, f. 9, ap. 1, b. 8; V. VildZius, op. cit.

2 ,Baltaragio mallno byla”, 1957 (rankrastis).

3 Birute Pakeleviciate, op. cit.

* Viktorija Daujotyté, ,Karinio mitopoetika”, in: Viktorija Daujotyte, Tekstas ir karinys, Vilnius: Kulttra, 1998, p. 223.

> Eglé Venslovaite-Silianiene, LArchajiniy kulttry zenklai Kazio Borutos ,Baltaragio maltne™, in: Darbai ir dienos, 1998, Nr. 6, p. 266.
® Alfonsas Nyka-Nilitnas, ,Kazys Boruta, arba revoliucinis romantizmas”, in: Alfonsas Nyka-Nilitinas, Temos ir variacijos: Literatara,
kritika, polemika, Vilnius: Baltoslankos, 1996, p. 275.

7 Sitaip, pavyzdziui, anotuojamas Baltaragio malinas, i$leistas ,Vagos” leidyklos 1996 m.



taip galima atgauti pusiausvyra ir §j tg paradyti. Gal taip ir padarysiu, nors plunksna krinta i$ ranky"*.
Rasyti taip, kaip paciam reikia, jau nebuvo laiko — rasytojas rimtai sirgo ir gyvenimo tebuvo kiek
daugiau kaip vieneri metai.
Borutos dvasinis palikimas — karti iSgyventy negandy ir tarybinio rasytojo kdrybinés nelaisveés
patirtis. Stipri asmenybé rezimo smdagius ir varztus atlaiké, bet nukamuotas talentas savo jégos
neatgavo.

Baltaragio maldinas ir jo byla, Vilnius: LLTI, 2005, p. 219-253.

! Lai¢kas Hanei Lukauskaitei (O. Poskienei) 1963. IX. 9, LLTI BR, f. 60-526.



